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Op 14 januari 2026 was er een bewonersbijeenkomst over het project ‘Roggelsebeek en 

Neerpeelbeek’. Tijdens deze avond zijn de volgende vragen en opmerkingen aan de orde geweest. 

Beantwoording van deze vragen volgt later.  

 

Vragen over de Kaderrichtlijn Water (KRW) 

• Wat moet er minimaal vanuit de KRW behaald worden? 

• Zijn de doelen van de KRW wel haalbaar en hoeveel moeite moet de omgeving van de 

Roggelsebeek daarvoor doen? 

• Kan het waterschap overleggen met de Europese Unie om de normen voor de KRW aan te 

passen? 

  

Vragen over metingen/dataverzameling 

• Wanneer is het waterschap begonnen met meten? 

• Waarom meet het waterschap nu pas? Kost het niet jaren om goede meetresultaten te 

krijgen? 

• Waarom meet het waterschap het waterpeil als jullie het waterpeil zelf bepalen? 

• Is het niet riskerend om nu al een voorkeursvariant neer te leggen wanneer sommige vragen 

nog onbeantwoord zijn? 

  

Vragen over afweging van de voorkeursvariant 

• Met hoeveel instanties kijken jullie naar deze afwegingscriteria? 

• Komt de second opinion ook terug in de afweging voor de scenario's? 

• Welke afwegingen voor het ontwerp vallen onder het thema 'risico's'? 

• Wat betekent het criterium ‘voor de leefomgeving'? Zijn dat bijvoorbeeld waardes voor 

mensen of voor planten/dieren? 

• Met aanpassingen voor het project wordt het gebied natter, dus dan komen er toch ook 

meer dieren, insecten, etc.? Is dat dan wel zo prettig voor de leefomgeving? 

• Kan de rapportage voor de afweging van de voorkeursvariant ook nog met de LLTB gedeeld 

worden? 

  

Vragen over ontwerp traject 1 (Witdonk-Pater van Donstraat 

• Welke invloed hebben de veranderingen bovenstrooms op het gebied benedenstrooms? 

• Gaat het peil van de stuw omhoog als de Roggelsebeek op deze manier wordt ingericht? 
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• Wat is de kwaliteit van het water bovenstrooms van de Roggelsebeek? 

• Is het mogelijk om in het eerste traject natuurfilters toe te voegen om zo de waterkwaliteit 

vanaf de start al te verbeteren? 

• De omgeving geeft aan dat er ter plaatse van het al heringerichte deel (Staatsbosbeheer bos) 

veel verstoppingen plaatsvinden (door bevers). Dit zorgt voor wateroverlast percelen 

Witdonk en omgeving bodemval 

• De omgeving geeft aan dat de beekbodem  de afgelopen 10 jaar ca. 10-15cm verhoogd is 

door verlanding en gebrek aan onderhoud (minder capaciteit doorstroming). Wordt dit 

hersteld? 

• De omgeving geeft aan dat de herinrichting (beek buiten beukenlaan) als positief wordt 

ervaren. 

• Hoeveel komt de beek omhoog tussen de beukenlaan? 

• Welke planten worden geplant aan de westzijde van de beek voor het creëren van 

beschaduwing? 

  

Vragen over ontwerp traject 2 (Pater van Donstraat-Neerpeelbeek): 

•  Waarom kopen jullie het perceel tegenover de begraafplaats niet in plaats van verderop 

hoger gelegen percelen benutten?  

• De omgeving geeft aan dat de akker ten zuiden van de begraafplaats in 2023 en 2024 onder 

water heeft gestaan. 

• De omgeving geeft aan dat bij de akker ten zuiden van de begraafplaats veel ganzen hebben 

gezeten en alles onder hebben gepoept. Dit komt de waterkwaliteit niet ten goede. De 

omgeving vraagt zich af of de agrarische sector hier mogelijk de schuld van kan krijgen. 

• De omgeving roep het waterschap op om in gesprek te gaan met de eigenaren om er samen 

beter van te worden. Ruiling 1-op-1 is niet interessant genoeg, maar een beter bewerkbaar 

perceel mogelijk wel. 

• De omgeving geeft aan dat inwaaien van zaden van wilgen bij tuinbouwkassen voorkomen 

moet worden. 

• De omgeving geeft aan dat het waterschap waakzaam moet zijn voor schaduwvorming door 

nieuwe bomen. 

• De omgeving geeft aan dat de bever de bomenrij al flink heeft uitgedund. 

  

Vragen over ontwerp traject 3 Neerpeelbeek-kern Roggel): 

Bij dit onderdeel zijn geen nieuwe opmerkingen gemaakt. Gesprek ging vooral over hoe definitief en 

nauwkeurig het schetsontwerp is. 

  

Vragen over ontwerp Neerpeelbeek 

Is het gevaarlijk om een eenzijdig onderhoudspad aan te leggen? 
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Vragen over effecten op de omgeving 

• Bevers mogen niet zomaar afgeschoten worden. Hoe houdt het waterschap straks rekening 

met bevers in dit gebied? 

• Maakt het waterschap het gebied aantrekkelijker voor bevers? 

• Wanneer geeft Provincie Limburg duidelijkheid over de risicogebieden voor bevers? 

• Het waterschap wil hout in de beek laten liggen. Dit beperkt de waterafvoer. Hoe werkt dit 

precies? 

• Een aantal jaren geleden is de Uffelsebeek heringericht. Een groep omwonenden geeft aan 

dat de omgeving daar nu overlast ervaart door water. Hoe zorgt het waterschap ervoor dat 

dit hier niet kan gebeuren? 

• Hoeveel hectare landbouwgrond heeft het waterschap voor deze herinrichting nodig en/of 

moeten er gecompenseerd worden? 

• Tijdens vorige bewonersavonden is er gesproken over combinaties van verschillende 

scenario's. Kan er ook bijvoorbeeld gekozen worden voor gedeeltelijk ‘scenario 2’ en 

gedeeltelijk ‘scenario 3’? 

  

Vragen over presentatie van de Limburgse Land- en Tuinbouwbond 

• Kun je als agrariër het waterschap verantwoordelijk stellen voor slecht gepleegd beheer 

en/of onderhoud? 

• Wat is de betrouwbaarste rekenmethode voor de hydrologische effecten van het plan? 

  

Vragen over de schaderegeling/waarborg/afspraken BOM 

• Hoe zorgen Waterschap Limburg en LLTB er samen voor dat er na het project gewaarborgd 

wordt dat eventuele natschade vergoed zal worden? 

• Kan er met de Provincie Limburg samengewerkt worden om een passende natschaderegeling 

voor de Roggelsebeek te maken? 

• Kan een BOM op later moment nog aangepast worden wanneer blijkt dat er achteraf andere 

beheer- en onderhoudsafspraken nodig zijn? 

• Wie gaat de financiële pot vullen voor de nazorgregeling? 

  

Overige vragen 

• Hoe verhoudt dit plan zich tot het POVI van de Provincie Limburg? 

• Hoe verhoudt dit plan zich tot de 8e nitraatrichtlijn? Word de beperkingszone dan breder of 

minder breed? 

• Hoe verhoudt dit plan zich tot het omgevingsplan van de gemeente? 

• Kan er onteigend worden in dit project? 

• Hoe zit het met het nieuwe onderhoudscontract van het waterschap? Wat staat erin over het 

onderhoud voor de beekbodems? 

• De omgeving geeft aan dat beheer en onderhoud de belangrijkste voorwaarde is voor een 

succesvolle herinrichting en voor draagvlak. 

 
 

 


