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Programma

1. Opening, Sanne Ebben

2. Opmerkingen op verslag
3. Koningsteendam, Kees Dorst

4. Voortgang beken, Sanne Ebben
5. Afsluiting




Koningsteendam
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Inhoud

1) Situatie, dwarsprofielen, hoogteligging, bodemmateriaal
2) Stabiliteit

3) Gevolgen van falen voor waterstanden bij Thorn

4) Oplossingen
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Situatie

Grote Hegge

Spaanjerdplas

i

Scheidingsdam
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Situatie
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Situatie
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Situatie
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Situatie
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Dwarsprofielen




Dwarsprofiel 12

Dwarsdoorsnede Koningsteendam AHN2 (profiel 12)
27
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Dwarsprofielen

Dwarsdoorsnedes

_
§ o e Prifid ]
= — Prafiel 2
-] — Profig 3
g” —— Pratfiai 4
x — Prafiel 5
Laagste kruin, profiel 21 —"=¢
—— Prafiel &
— Profiel &
Praifial 10
— Prafiel 11
— Profief 13
Profiel 13
Prohal 14
Profiel 15
Prafiel 16
Prahel 17
Prahel 18
Prafiel 19
Prafiel 20
Praliel 21

26

25

24

23 -

22

Afstand t.o.v. kruin [m)
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Dwarsprofiel met laagste kruin

Profiel 21

NAP+24,8m

Hoogte [m+NAP]

— Profiel 21 - AHMNZ
21 + —T = 417 jaar waterstand in 2075

=T = 100 jaar waterstand in 2075

30 3L a0 45 50 55 [=11] [ 70 15 A0
x-codrdinaat [m)
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Dwarsprofiel met laagste kruin

Waterstand overschrijdingslijn
5.8

25.6

25.4

=— Kruinhoogte

="Waterstand

Hoogte [m+NAF]

148

pL LS ﬂ
4.4

1 10 25 . r 100 1000 10000
J Terugkeertljd [Jaar]
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Kruinhoogte

Legenda
Kruinhoogte

— g dan waterstand T = 100
— g dan waterstand T = 417
— Hoger dan waterstand T = 417
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Hoogteligging
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Hoogteligging

Legenda

Maaiveidhoogie (Bron: AHNZ)

I Lager dan T = 100 (NAP +35,12 m)
I Lager dan T = 417 (NAP +35.34 m)
B Hoger dan T = 417 (NAP +35,34 m)
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Bodemmateriaal
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Stabiliteit, eerste globale toets

* Niet als waterkering aangelegd en onderhouden
* Veel bomen en struiken

* Bodem s klei—zand —grind

-> Erosie tuimelkade door overloop en golfoverslag
-> Afschuiving tuimelkade
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Gevolgen van falen

Referentiesituatie ks-cam (profiel 1) KS-damveriagen tot 24 meMAP (profiel 12) K5-dam verlagen tot 23 meNAP (profiel 12)
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Gevolgen van falen

Dwarsdoorsnede Koningsteendam AHN2 (profiel 12)
27
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Gevolgen van falen, alternatief 1

Waterstanden boven en beneden van koningsteendam; zichtjaar 2100 en 4.000 m3/s

26.0 4200
i 9 4000
25.5 # . :
o . Referentie 3800
Waterstand na verlagen Kdam ./
15 0 36800
2400
e v Dragasaplas
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Gevolgen van falen, alternatief 2

\\ L

Waterstanden boven en beneden van koningsteendam; zichtjaar 2100 en 4.000 m3/s

26.0

25.5

5 ! Referentie

250 Waterstand na verlagen Kdam

24.5

koingsteendarm
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Waterstand [m+NAP]
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ovErSInaarml ideg miet,
omslagpunt bij 1.450
m¥fs~ T1 [zichtjaar 2100}

P Waterstandsverschil 18 cm ”n__

; Waterstandsverschil 26 cm

Dragasaplas

Waterstand: ks21_b2 ~ 4000 ~ P200515 (Drageplas: bov ks)
Waterstand: ks21_b2 ~ 4000~ P200536 [De Grote Hegge: ben ks)
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= = = Afyoer: ref21 ~ 4000 ~ 62,00_MA

%% % % B Y

2 dagen lid [min]

4200
4000
3800
3600
3400
3200
3000
2800
2600
2400
2200
2000
1800
1600
1400
1200
1000

% h e % %% %% %

Afvoer [m*fs]



Gevolgen van falen, andere...

Kdam volledig verlaagd tot NAP+24,8m:
waterstandsverschil Thorn=+1cm
Kdam over 250m verlaagd tot NAP+24,8m:
waterstandsverschil Thorn =+ 0,2 cm
Kdam over 250m verlaagd tot NAP+24m:
waterstandsverschil Thorn =+ 2 cm
Kdam over 500m verlaagd tot NAP+24m:
waterstandsverschil Thorn=+5cm
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Gevolgen van falen, tot waar?

X i v W =TS
g \Y‘e / [ (™Y % ~ |
- b h A iz Thom-Wessem

Waterstand
+0,18m

op de piek
van de
afvoer
4000 m3/s
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Oplossingen

1. Dam aanpassen
a) Laagste deel verhogen
b) Hele tuimelkade versterken

-> N2000 gebied met hoge waarden,
significante effecten—> geen vergunning &

-> Daarnaast voor Belgische deel
traktaten noodzakelijk.

2. Dijken Thorn extra verhogen met ca.
15cm
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Beken
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Dwarsdoorsnede

ca. 20m ca. 15 ca. 20m
gclief bufferzone: elzen/wilgenbroekbos afgewisseld met korle [ beekloop met ecologische zone " buiferzone: elzen/wilgenbroexhos afgewisseld
vagetafie. Natte zone met ruimts voor meandering van de {+ benodige breedie met korte vegetatie. Natie zone met ruimie
beek en waterberging. Eventueel recreafief gebruik. vaor de baek} voor meandering van de beek en waterberging.
Eventuesl recreatief gebruik.
opgazande beplanting
f.v.m, beschaduwing beek

26,0m + NAP

OF e + NAR

24,0m + NAP dood hout

23 0m + NAP | |
--22,E+piekwatemtand —————————————————————————————————— \“c\— B T - - - —mmgEmeET—RTER——— — — — - - - - S - - - - - -

21,0m + NAP talud 1:1,5§ “———— talud 1.7

20,0m = NAP ecologisch (nferessant
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Lengte en bodemverhanging

= e
5 — insnijding tracé 3
— insnijding tracé 4
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afstand (m)
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Grondwatereffecten

* Hoge Maasstand: een 50% maatgevende beekafvoer
(winterafvoer) en een Maasstand met een maatgevend
Maashoogwater net voor de inzet van het retentiegebied
(drempelhoogte retentiegebied).

* GLG: een 30% maatgevende beekafvoer (voorjaarsafvoer) en
normale Maasstanden

* GHG: een 50% maatgevende beekafvoer (winterafvoer) en
normale Maasstanden
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Hoge Maaswaterstanden tracé 3

Scenario Beekvariant 3 Verschilkaart freatisch
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Hoge Maaswaterstanden tracé 4

Scenario Beekvariant 4 Verschilkaart freatisch
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Normale Maasstanden bij
voorjaarsafvoer (GLG) tracé 3

Scenario Beekvariant 3 GLG Verschilkaart freatisch vemlthng
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Normale Maasstanden bij
voorjaarsafvoer (GLG) tracé 4

Scenario Beekvariant 4 GLG Verschilkaart freatisch
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Normale Maasstanden bij winterafvoer
(GHG) tracé 3

Scenario Beskvariant 3 GHG Verschilkaart freatisch
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Normale Maasstanden bij
winterafvoer (GHG) tracé 4

Scenario Beekvariant 4 GHG Verschilkaart freatisch .
Vernatting

1.00

0.50

0.40

0.30

0.20

- 0.10

- 0.05

wn

| | |
< o e
r — o
[=]

=

freatisch effect tov referentie (m)

-0.30

=0.40

— Wegen (OSM) -0.50

Opperviaktewater (OSM)
Bebouwing (O5M)
mms Aandachtsgebied Bebouwing

=1.00
Verdroging




Conclusie effecten beek op
grondwater

* Geen verbetering en geen achteruitgang van de ontwatering
wordt verwacht gedurende GHG en GLG situaties bij beektracé
3end.

* Bij een hoogwatersituatie tegen drempelhoogte
retentiegebied wordt een kleine vooruitgang in de ontwatering
aan de (noord)westelijke zijde verwacht.
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Vervolg proces

VERKENNINGSFASE — 2016/2019

* Inventariseren, mogelijke oplossingsrichtingen
e Start (veld)onderzoeken

* Opstellen notitie Reikwijdte & Detailniveau

PLANUITWERKINGSFASE

e Opstellen Projectplan Waterwet
 Opstellen MER fase 2

e Start grondverwerving

e Start aanbesteding

REALISATIEFASE
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